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LLA R. CORTE I’APPELLO.
ALLEGAZIONI

PER TL SIG. TOMMASO GNECCO
Grxova

o1 .
ATTORE APPELLANTE
CONTRO
1 SIGNORI GIUSEPPE ANDREA GNECCO,

NELEA QUALITA’ DI AMMINISTRATORE. DE' SUOI FIGLY' DI GESOVA,
GIOVANNI ANGELO , E GARLO FRATELLI REGALDI,
E CONSORTI IN LITE
REI CONVENUTI, ED APPELLATIL

N PUNTO DI NULLITA' DI TESTAMENTO.
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non tiescira loro giammai di superare gli cstremi  necessaria-
mente. yoluti; quali sono_indicati nel Richeri, ¢ nella deci
sione de Morra in causa Revelli surriferita , ¢ nemmeno sapran-
n0 rinvenire un Autore, o decisione , da cui siasi tenuta buona
i schedola tanto incerta_rispetto alla volonta “delTestatore
qual'é quella atibuita al Consigliere Rossi, ed un rogito tanto

scatente di coulnddmmu e ripugnanze qual & quello di consegna,

fatto dal Notajo Mongini, poiché confrontandolo_appuito , co-
Tie. el uAsEreas) etz worcebbers. Sl s or oL riportato
nella’ Pratica legale part: 3 tom. § pag. 208, vi si vede che il

Notajo deve dire, che il Testatore e e
vista, udito, LOQUELA e intelletto , © i si suppone altre.
sk-che il plico, ossia testamento sia scritturato di Suo ordie,
e dal medesimo Testatore SOTTOSCRITTO tanto in fine di
esso, che dogni facciata del medesimo: loecht manea “affatto
¢ nella. schedola ; e nel rogito di cui si tratta.

se tanto si ba dal rogito sisso , @ cui fidno gli Aysersarj,

onde potere con iud per o il

di esso, ¢ della schedola che 4,1. fu_unit i riuscire

di niun effetto Ja mal pretesa volor p dcfunlo. cosa non

lovrd dicsi e a tali risultanze aggiunte si fossoro le circostane
ze conchindenti, e decisive che aver si devono dall’ csame de’
provocat testinionj ?

Questo & cid che non puo mai dim
h giustizia di questa R. Corte d
un momento in disparte che il 5
5B Peagits i cpabe. i Noga di sorivere  sicchd
eome porta I Z. jubens Cod. dtestam, mortuo simils evats
resterd oguora da_indagare "cosa siasegiito anche. prima : dsl
xogito, onde conoscere se' I consegiata el sia
ook i, oyl oIl iskhg e dhokeche: Wl mUlghEe el
defunto che possano_farsi tacere lo ragioni Do il ok
Y it onsatbioy Atcihhiahe ol crodl - Lahiesho

Sotto qualunque aspetto si voglia quindi considerart I riclamata

udice d Intra , risulta evidentemente chella non
solo & nulla ia ordine , ma altrest ingiusta nel merito , ¢ che
percio verra annullata. per it dell immancalille giusizia

di questa R. Corte & Appello

o

arsi, e che interessar deve
ppclo; poici posto._anche
onsi

GIUSEPPE DFII/IC(}U/I
CAMILLO TORTI1 Awyocati.
SIGISMONDO ZANETTI
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